NO ALLA CONTROCARTA COSTITUZIONALE
Appello dei socialisti del NO

alla Sinistra che sbaglia
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Cari Compagni,

Le Costituzioni nascono con le guerre o con le rivoluzioni quando collassa il potere
costituito ed un nuovo potere costituente scrive le regole di un ordine politico e
sociale diverso.

Lo Stato Unitario italiano ha avuto due costituzioni : lo Statuto Albertino e la
Costituzione repubblicana.

Lo Statuto Albertino fu concesso da Carlo Alberto Savoia il 4 marzo 1848 per il regno
di Sardegna e fu esteso al regno d’Italia nel 1861.

Lo Statuto nacque perché il “sovrano” aveva paura dei moti popolari che in quegli
anni divampavano in Europa ed in Italia.

Lo Statuto diventd la Costituzione dello Stato Unitario italiano senza un voto
popolare.

Lo Statuto Albertino disegno un regime “monarchico —rappresentativo” ed ebbe la
struttura di una Costituzione “flessibile” (flessibile perché modificabile con
semplici leggi ordinarie).

Fu questa “flessibilita” che permise alla monarchia ed al fascismo di combinare
legge elettorale maggioritaria e leggi speciali per disciplinare i contratti collettivi di
lavoro, le modifiche dei codici, la costituzionalizzazione del Gran Consiglio del
fascismo, [I'abolizione del Parlamento, e di trasformare un sistema parlamentare in
un regime autoritario a partito unico.

Dallo Statuto alla Costituzione

La Costituzione repubblicana non e figlia di una “concessione” del “sovrano” ma e
I’epilogo di una guerra persa e di una rivoluzione civile che divisero il Paese e che si
conclusero con il referendum istituzionale e I'elezione dell’Assemblea Costituente.
La Repubblica italiana ha un doppio atto di nascita.

Vede la luce con il voto popolare referendario netto e semplice: (SI o NO), mentre
la definizione dei valori (i fondamentali) ed il suo ordinamento (il bilanciamento dei
poteri) e stata opera della mediazione politica dei partiti.

Se la Repubblica nasce il 2 giugno 1946 con il voto popolare del referendum
istituzionale, la Carta Costituzionale ha il suo voto definitivo il 22 dicembre 1947.

19 mesi sembrano pochi, ma quei 19 mesi segnarono un periodo di straordinari
eventi internazionali dovuti alla rottura tra i Paesi alleati vincitori della guerra.
Questi eventi aprirono una fase di lacerazioni politiche nei partiti e tra i partiti del
Comitato di Liberazione nazionale.

La Carta Costituzionale non fu un miracolo caduto dal cielo, fu I'opera di una
grande classe dirigente politica uscita dalle sofferenze con onore e forza morale
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cosi grandi da poter ottenere un sostegno fiduciario di popolo, illimitato e
convinto.

Dopo la prima guerra_mondiale si affermo la teoria della “non ingerenza” negli
assetti politici nazionali ed avemmo il fascismo, il nazismo. Nel '46-'47 la rottura
dell’ alleanza tra_USA, Russia e Gran Bretagna, provoco la formazione di due grandi
campi d’influenza: il mondo libero ed il socialismo reale che si_fronteggiarono con
una guerra fredda che sfioro la guerra calda.

La lezione francese

In Italia i tre grandi partiti di massa (DC, PSI e PCl) capirono la lezione francese del
’45-'46, quando il Partito Socialista francese ed il Partito Comunista francese
ruppero con I’'MRP (la DC francese) nell’approvazione della Carta Costituzionale.

La Costituzione approvata dalla maggioranza di sinistra fu bocciata dal referendum
popolare e si dovette dare vita ad una nuova Costituente che il ‘46 varo una nuova
Costituzione con il voto della sinistra e dei cattolici.

Questa doppia Costituente fu la debolezza di sistema che apri la strada alla
Costituzione gollista degli anni ’50.

Nasce il caso italiano

| tre partiti italiani che insieme totalizzavano 436 eletti su 556 scelsero la strada
della legalita Costituzionale per la edificazione dello Stato repubblicano.

I Costituenti optarono per la forma dello Stato parlamentare e stabilirono che la
Carta Costituzionale dovesse essere scritta in modo chiaro e semplice “ tale che
tutto il popolo la potesse comprendere”, e che negli articoli della Carta vi fossero “le
disposizioni concrete di carattere normative, istituzionali, economiche e sociali”.
Queste direttive, (o.d.g. Bozzi) approvate dall’Assemblea, costituirono la vera
novita che lega indissolubilmente la prima parte della Costituzione (i principi
fondamentali) alla seconda parte (I'ordinamento istituzionale).

La nostra Costituzione prevede una forma di Stato ed indica un modello di societa
fondata su la liberta, I'uguaglianza ed il controllo delle dinamiche economiche che
devono essere funzionali alle esigenze sociali.

Le “due parti” della Costituzione

La prima parte della Costituzione non solo elenca i principi da rispettare ma indica
anche gli obblighi programmatici da attuare.

La seconda parte individua gli organi per bilanciare i poteri e descrive i rigidi
processi di garanzia e di revisione costituzionale.

In sostanza la prima parte indica il legame tra i sacri principi ed il programma di
governo per il lungo periodo necessari a realizzare un nuovo ordine politico e
sociale. La seconda parte e funzionale alla prima perché deve garantire che i principi

si affermino ed i programmi si realizzino.
| SOCIALISTI PER IL NO - PER ADESIONI AL COMITATO: www.comitatosocialistaperilno.com



Elementi essenziali perché I’armonia regga tra la prima e la seconda parte sono:
1-la rigidita dei processi di revisione costituzionale;

2-la assoluta indipendenza dai movimenti politici della magistratura ordinaria e di
quella Costituzionale;

3-lI'integrazione tra democrazia diretta (referendum) e democrazia indiretta
(rappresentanza).

Su questi tre punti l'incontro tra le culture politiche della sinistra di classe e quella
cattolica democratica, fu sufficiente e seppe reggere all’'urto con il moderatismo
dichiarato della destra e quello sommerso interno alla DC.

Nella prima parte della Costituzione, i Costituenti assegnarono all’ltalia un ruolo
dinamico con previsione di cessione di sovranita in condizione di reciprocita al
fine di raggiungere nel campo internazionale traguardi di pace e di giustizia.

Sempre nella prima parte i Costituenti rifiutarono l'ipotesi di uno Stato federale e
scelsero la forma di Stato unitario fondato su un forte rispetto delle autonomie
locali.

Infine, i Costituenti posero a sostegno del principio fondamentale della centralita
del lavoro un programma vincolante di politica economica dirigista. Nella
Costituzione non sono mai citati il mercato, la concorrenza, ed il profitto.
Insomma, la prima parte é costruita su la ricerca di una terza via (¢ questa, forse,
la vera anomalia italiana).

Il sistema delle garanzie

Nella seconda parte della Costituzione che tratta dell’ordinamento repubblicano, i
costituenti fissarono le regole per il bilanciamento dei poteri e per la forma di
garanzie Costituzionali.

Garanti Costituzionali sono: il Parlamento, la Magistratura, la Corte Costituzionale.

| vincoli per un corretto funzionamento dei garanti sono: una legge elettorale
proporzionale (o.d.g. Giolitti) ed i quorum per l'elezione del Presidente della
Repubblica, della Corte Costituzionale, del C.S.M., per le leggi costituzionali e per i
Regolamenti della Camera.

| nostri Costituenti furono chiamati a scrivere una Costituzione che doveva chiudere
una frattura storica.

Con la Repubblica entrano nello Stato Unitario, prima liberale e poi autoritario
fascista, le masse popolari ed i nuovi ceti sociali che erano stati esclusi nel primo
risorgimento.

Le divisioni, le riflessioni e le critiche alla nostra Carta cominciarono quando la
Costituente era ancora in vita.

Le prime riflessioni e le prime modifiche le troviamo gia nel passaggio del
“progetto” dei “75” al voto in Assemblea plenaria che inizia a marzo del 1947 e
cessa a dicembre dello stesso anno.

| cambiamenti piu significativi sono i seguenti:
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1-abolizione dell’art.50 del progetto (diritto alla ribellione contro il potere pubblico
che viola la Costituzione).

2-art.70 del progetto modificato (viene introdotto nel processo legislativo la navetta
senza fine tra Camera e Senato, nonostante —durante un dibattito assembleare di
alto profilo costituzionale- fossero stati proposti e discussi modelli in grado di
superare diversita, conflitti, rivalita tra le due Camere; modelli in uso e di
sperimentata efficacia in altre realta di antica democrazia parlamentare.

3-art. 72 del progetto. E’ eliminato I'intervento popolare nel processo legislativo.
4-art.97 del progetto. Viene rovesciata la maggioranza prevista per la elezione del
CSM (dalla maggioranza laica si passa alla maggioranza dei togati).

5- art.127 del progetto. La nomina dei giudici costituzionali riduce il potere del
Parlamento nella designazione, si passa dal 100% ad un terzo.

6- art.128 del progetto. Il ricorso alla Corte Costituzionale & drasticamente ridotto.
Resta solo I'ipotesi del ricorso incidentale in giudizio.

7-art.130 del progetto. Il Governo é escluso dall’iniziativa di revisione
costituzionale.

La Costituzione senza popolo

L’approvazione definitiva della Costituzione avvenne il 22 dicembre del 1947 ed
entro in vigore il 1 gennaio del 1948.

Non vi furono manifestazioni popolari, ma solo cerimonie burocratiche: i Prefetti
consegnarono una copia della Costituzione in “Gazzetta Ufficiale” a tutti i Sindaci.
Era cambiato il clima internazionale ed il clima interno.

Piero Calamandrei aveva gia nel 1947 avvertiti i Costituenti:

“La Carta Costituzionale € una Costituzione tripartitica, di compromesso, molto
aderente alle contingenze politiche dell’oggi e del prossimo domani: e quindi poco
lungimirante”.

Tra il ‘48 ed il 53 la Costituzione fu congelata e solo alla fine della 1° legislatura fu
varata la legge attuativa della Carta Costituzionale. Gia da allora importanti settori
della DC e del fronte conservatore erano al lavoro per “avere le mani libere per
cambiare la Costituzione” (come ha rivelato recentemente il compagno Macaluso in
una_recente intervista a “Sette”, raccontando di un incontro riservato tra
Scoccimarro e Andreotti al fine di far desistere il presidente De Gasperi dal
mantenere un alto premio di maggioranza nella “legge truffa” del 1953).

Con il centro-sinistra Moro-Nenni e con i moti giovanili riformisti e sindacali degli
anni ‘60 esplode un movimento di massa per la trasformazione della societa italiana
secondo il dettato Costituzionale.

Il terrorismo, le forti violenze della reazione moderata e l'ostilita della sinistra di
opposizione alla sinistra di governo, riaprirono il tema del ritardo dell’evoluzione
Costituzionale. Amato scrisse su Mondo Operaio nel 1976:
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“Lo Stato che abbiamo non e né quello scritto nella Costituzione, né quello che
preesisteva storicamente al modello ivi tracciato. E’ il risultato di una ibridazione
complessa, in cui sono confluite almeno tre componenti: lo Stato anteriore, le
innovazioni introdotte in esso dalla DC sulla base di modelli estranei alla
Costituzione (anche se formalmente non contrastanti con essa), il processo di
attuazione Costituzionale, che e pero intervenuto a strati e per ondate successive,
innestandosi sulle altre due componenti”.

L’illusione della Grande riforma

| socialisti restano soli nel sostenere la Grande Riforma per un diverso rapporto tra
Governo e Parlamento ed un piu ampio uso dello strumento referendario.

Gli anni ‘80 sono gli anni dell’esplosione di una modernizzazione che vuole
congelare la prima parte della Costituzione e, con il vincolo estero, ridurre la forza
rappresentativa del Parlamento e con leggi elettorali maggioritarie, modificare le
garanzie costituzionali.

Nel giugno del ‘91 il Presidente Cossiga compie I'ultimo gesto del suo settennato:
invia un messaggio alla Camera per la riforma Costituzionale.

La risposta & “La Costituzione non si tocca” ( ma, intanto, incominciava a venire
corrosa con il vincolo estero e le leggi elettorali maggioritarie).

Questi sono gli strumenti che sono stati utilizzati negli anni ‘90 e che hanno aperto
la strada al caos costituzionale attuale.

L’Italia e il “mondo furioso” della globalizzazione

La fine della guerra fredda, la caduta dei blocchi ideologici, la globalizzazione della

finanza spregiudicata e dell’economia asociale e I'idolatria del “mercato” generano il

riemergere dei fondamentalismi religiosi violenti, di populismi distruttivi e di

pragmatismi senza armonia dei governi nazionali.

L’ltalia € immersa in questa crisi mondiale con due problemi in piu: il superamento

dei partiti garanti della Costituzione e la liquidazione di una forte e vasta economia

pubblica.

La questione morale, che preesisteva e che continuera a esistere ( il presente & piu

grave del passato), viene utilizzato per giustificare i nuovi conflitti fuori controllo:

una sinistra di opposizione contro la sinistra di governo, la sinistra cattolica contro

il centrismo tradizionale, la destra contro il loro passato, il capitalismo assistito

contro il capitalismo competitivo, il lavoro garantito contro il precariato.

In questo scenario anche il tema della riforma costituzionale richiede una soluzione

diversa da quella avanzata dai riformisti socialisti e cattolici degli anni’70 e ’80.

Non si tratta di rendere efficiente I'ordinamento dello Stato Unitario fondato sul

lavoro e presidiato dalla sovranita popolare, ma di verificare I'esistenza di una

maturazione attuale, sociale e politica per dare corpo ad una nuova Costituzione

che garantisca I'autonomia politica dello Stato in un processo controllato di
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erosione di sovranita e di integrazione in un sistema sociale diverso ma non
contradditorio con la parte prima della nostra Carta.

Si preferi la strada delle leggi maggioritarie elettorali e della supina acquiescenza al
vincolo estero.

Le leggi elettorali furono concepite per rendere stabili i governi, cosi precari in un
perverso gioco di scomposizione e ricomposizione dei partiti politici.

Fu una illusione: non vi furono governi stabili, mentre si gettavano le basi per un
cambiamento indolore della struttura costituzionale italiana: si passava dalla
Costituzione rigida alla Costituzione flessibile ( come fu lo Statuto Albertino).

Il tentativo Scalfaro-Finocchiaro: “mettere in sicurezza” la Carta.

Nel 2008, se ne accorse anche il Presidente emerito della Repubblica O.L.Scalfaro,
che, insieme con la Sen. Finocchiaro ed altri, presentd un disegno di legge
Costituzionale al Senato per la modifica dei quorum di garanzia. Nella relazione alla
legge fu detto:

“ Nell’'ultimo quindicennio (la Costituzione) si € indebolita, pertanto, non I'adesione
della comunita italiana alla Carta fondamentale, ma la garanzia della sua rigidita: in
altre parole, e diventato troppo facile cambiare le norme costituzionali da quando
e stato abbandonato il sistema elettorale che aveva retto la nostra vita politica
durante quarantasette anni e da quando si € attenuata nelle forze politiche la
convinzione che in ogni caso alle riforme costituzionali si dovesse procedere solo
sulla base di larghe convergenze. Le nuove leggi per I'elezione della Camera dei
deputati e del Senato della Repubblica, sia quelle a prevalenza maggioritaria
approvate dopo il referendum del 1993 sia quelle proporzionali con premio di
maggioranza adottate nel 2005, consentono a maggioranze relative di elettori di
diventare maggioranze assolute dei deputati e dei senatori; pertanto la quota di
voti parlamentari necessari per I'approvazione in seconda deliberazione di riforme
costituzionali (meta piu uno degli eletti) €, per cosi dire, “a portata di mano” e
costituisce di per sé una forte tentazione a cambiare le regole e i principi della
Costituzione secondo le opinioni o, peggio, le convenienze dei vincitori nell’ultima
competizione elettorale. (..) Come é& noto, il carattere rigido della Carta
Costituzionale rappresenta, insieme all'indipendenza degli organi di garanzia
(Presidente della Repubblica e Corte costituzionale), il presidio piu robusto per
evitare che la Costituzione diventi uno strumento della politica della coalizione
vincitrice nelle elezioni politiche.

In quasi tutte le grandi democrazie si € ritenuto e si ritiene che le leggi di revisione
costituzionale debbano essere il prodotto di larghe intese fra maggioranza e
opposizione. E’ una conseguenza coerente dell’esigenza di stabilita, del ruolo di
garanzia dei diritti e delle liberta di tutti ( e dunque, anche delle minoranze) che &
proprio delle Costituzioni democratiche. Un Paese non puo vivere e crescere se le
regole fondamentali della convivenza comune durano una sola legislatura e
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mutano a ogni cambio di maggioranza. L'erosione della stabilita costituzionale,
registrata in Italia negli ultimi anni, rappresenta uno degli elementi del clima
generale di insicurezza e di smarrimento che prevale nel Paese e uno dei fattori della
sua crisi. Recuperare il valore della stabilita costituzionale (della certezza delle
regole, delle liberta e dei diritti) e ristabilire il principio della supremazia e della
rigidita della Costituzione appare oggi un’esigenza nazionale, uno dei pochi grandi
obiettivi che dovrebbero essere condivisi da tutti, indipendentemente dalle
collocazioni politiche”.

Il vincolo estero

All’inizio degli anni '90 il vincolo estero fu utilizzato dalle elites per smontare il
sistema pubblico dell’economia.

L’intuizione fu disastrosa, perché non si fece pulizia delle incrostazioni parassitarie
del sistema pubblico (banche, industria e servizi) ma si distrusse uno straordinario
strumento di difesa della vita nazionale in situazioni di crisi. Basta citare un recente
scritto del giurista Prof. Guarino:

“Le direzioni di marcia dell’lUnione e degli Stati membri sono segnate. Nel settore
che nelle condizioni attuali di sviluppo condiziona tutti gli altri, e che e da
considerarsi quindi assolutamente prioritario, quello della economia, i <governi
devono fare i compiti> ad essi assegnati. Gli istituti democratici contemplati dagli
ordinamenti costituzionali di ciascun Paese non servono piu. Nessuna influenza
possono esercitare i partiti politici. Scioperi e serrate non producono effetti. Le
manifestazioni violente provocano danni ulteriori, non scalfiscono gli indirizzi
prestabiliti.. Non si puo abbattere il proprio governo se un governo, nelle materie
economiche fondamentali, non esiste. Parole e gesti cadono nel vuoto”.

La riforma del governo Renzi.

Questa riforma e inutile, dannosa e fuorviante.
Speriamo che sia il frutto di una giovanile inesperienza politica . Sarebbe grave se
fosse una coda del “tintinnio” di sciabola e del piano rinascita.
E’ inutile perché la realta di oggi ( surriscaldamento del pianeta, migrazione e crollo
demografico, terrorismo e guerre locali senza fine) richiedono maggiore
partecipazione diretta, piu fatica nell’organizzare il consenso e minore
esibizionismo risolutivo.
La semplificazione del processo legislativo, la eliminazione del parlamentarismo e
le garanzie per I'opposizione, non hanno bisogno di modifiche costituzionali; &
sufficiente intervenire sul Regolamento della Camera. La Camera dei Deputati ha il
Regolamento consociativo del 1971 redatto da Andreotti e Ingrao (Capigruppo DC e
PCI).
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E’ inoltre inutile per un’altra decisiva ragione.

L’80% delle nostre leggi e di derivazione comunitaria.

La normativa comunitaria non solo prevale su la legislazione nazionale, ma ¢
sottratta al giudizio di costituzionalita della Corte Costituzionale perché & coperta
dall’art.11 della Costituzione e gode della franchigia referendaria perché i Trattati
sono esclusi dal Referendum.

La riforma di Renzi € dannosa perché fa passare un principio ad alto rischio; le
modifiche costituzionali su iniziativa del governo con la procedura dell’art.138.

E’ questo vulnus che, incrociandosi con una legge elettorale maggioritaria, rompe la
rigidita del nostro sistema costituzionale, scardinano la difesa della prima parte
della Costituzione.

Le conquiste di liberta e di uguaglianza non sono mai definitivi.

Morte apparente e resurrezione certa del bicameralismo

Il tanto gridato “abolito bicameralismo” € una truffa. E’ una truffa perché il Senato
non solo sopravvive ma avra competenza legislativa bicamerale piena in materia di
tempi e di metodi dell’appartenenza dell’ltalia al’UE. Non solo! Fatalmente il
Senato ha (avra) per la sua origine e per la sua naturale composizione, natura
anarchica e comunque asimmetrica rispetto alla “maggioranza” che si pensa di
raggiungere nella Camera dei deputati per via di legge elettorale. Cosi si avrebbe nel
nostro Paese un altro unicum: “una Camera politica con origine locale ma con
competenza, insieme, sovranazionale ed irrazionale, cosi da produrre l'effetto
opposto a quello cui la riforma sarebbe mirata. Insomma, non la fine della
confusione, ma una confusione senza fine”.

Un pericoloso precedente
Il 3 dicembre del 1947 si votarono due testi che dimostrarono che nell’ultima fase
della Costituente con il mutato clima internazionale, prendeva forza una forte e
vecchia destra.
Si voto prima I'art.130 bis presentato dall’on. Laconi e sostenuto da PCl — PSI e
sinistra sociale DC.
“Le disposizioni della presente Costituzione che riconoscono o garantiscono i diritti
di liberta e del lavoro, rappresentando l'inderogabile fondamento per I'esercizio
della sovranita popolare, non possono essere oggetto di procedimenti di revisione
costituzionale, tendenti a misconoscere o a limitare tali diritti, ovvero a diminuirne
le guarentigie”.
La proposta fu bocciata con 191 voti contro 116.
L’art. 139 (immodificabilita della forma repubblicana) passo con 274 voti favorevoli,
77 contrari e 205 assenti.
La riforma di Renzi e fuorviante perché utilizza un linguaggio populista allo scopo di
evitare il passaggio stretto della crisi costituzionale dello Stato-nazione.
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Gli argomenti di Renzi privi di consistenza giuridica sono: la riduzione del costo della
politica (confonde gli sprechi da eliminare con il costo della democrazia da
difendere); la riduzione del numero dei parlamentari (ignora che il problema non &
la quantita ma la qualita degli eletti); la velocita di decidere (I'esperienza ci dice che
il processo legislativo ha bisogno di attenta riflessione e non di ritmi
cronometrabili).

Questi argomenti sgraziati e sgradevoli, coprono il rifiuto a varare wuna vera e
organica riforma costituzionale:

a)-conciliare principi irrinunciabili con una piu larga partecipazione alla decisione;
b)-regolare la cessione di sovranita ad organismi sovranazionali fissando i criteri per
I’adesione, le condizioni di permanenza e le modalita di recesso.

Cari Compagni che, sbagliando, votate SI’,
non vi attardate a negoziare improbabili modifiche alle leggi elettorali. Dovete
aver chiaro che votare Sl significa:

e Ratificare ed approvare le politiche economiche e sociali imposte all’ltalia dal
vincolo estero anche per il futuro;

e Aprire la strada alla soppressione di fatto della prima parte della Costituzione;

e Scivolare verso l'irrilevanza del potere parlamentare e la unificazione del
potere esecutivo con il potere legislativo;

e Ritorno alla Costituzione “flessibile” dello Statuto Albertino;

e Consegnare le garanzie Costituzionali e [Iiniziativa per le revisioni
costituzionali alle decisioni del partito prevalente anche se largamente
minoritario nel Paese.

Sappiamo anche che votare NO ci mette momentaneamente al riparo di temerarie
azioni restauratrici di un servaggio costituzionale a poteri senza volto e a forze
senza controllo democratico.

La sinistra sul piano nazionale si oppose allo Statuto Albertino perché fu concesso
dal Sovrano senza voto popolare.

La sinistra fu postmonarchica nel 2°risorgimento.

Il referendum istituzionale e I’Assemblea Costituente chiusero il ciclo storico della
contrapposizione del popolo allo Stato.

Oggi siamo ad un bivio: o sconfitta storica della sinistra per abbandono delle sue
ragioni di lotta politica o nuova primavera della sinistra rinnovata per il 3°
Risorgimento.

Votare NO al Referendum é il primo passo, necessario ed indispensabile, per
riguadagnare un ruolo di direzione nel rispetto del pluralismo politico e sociale.
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Un governo di scopo

Dopo il referendum un governo di scopo con compiti da chiudere in un anno:
1-legge elettorale e definizione dei poteri dell’Assemblea Costituente

2-Impegno del governo a non assumere decisioni comunitarie che incidano sulla
prima parte della Carta Costituzionale (per il referendum consultivo & sufficiente
una legge ordinaria).

Se la sinistra storica avra qualche colpo d’ala, nascera un socialismo largo aperto a
tutti i ceti sociali colpiti dalla stolta politica dell’austerita.

La sinistra riprendera il filo del discorso di Colorni interrotto dall’'uccisione per mano
nazista; il riformismo dall’alto e la carita dei potenti, il riformismo dal basso ¢ la
certezza dei deboli.

Il nodo politico che I’Assemblea costituente dovra sciogliere é di grande
rilievo storico perché si dovra fissare un principio inedito: come cedere
sovranita nazionale garantita dalla Costituzione nazionale ad enti

sovranazionali senza Costituzione.

On. Rino Formica

..seguono centinaia di sottoscrizioni
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